PRESIDENCIA DO CONSELHO
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COMISSAO NACIONAL DAS ELEIGCES

ACTA N2, 3
(Reunido de 4/3/75)

No dia quatro de Margo de 1975, pelas 9 horas,reuniu-se no Palicio
de S, Bento a Comiss3o Nacional das Eleigles, estando presentes todos os seus
membros, a excepc3o do representante da Frente Eleitoral de Comunistas (Marxis-
tas-Leninistas). Pelo Movimenio Reorganizativo do Partido do Proletariado com~
pareceu o Eng®. Henrique José Moura de Sousa Montelobo, ja nomeado e empossa~

do pelo Governo, em substituicBo do representante primeiramente designado.

Aberta a sessio, o Sr, Pregidente sugeriu a criagfe de uma comiss@o

restrita, a designar por ele proprio, que teria um cardcter meramente téoni-

co, de preparaciic dos trabalhos da Comissio em plendrio.

Trocaram—se impressdes sobre a natureza e composigfo dessa comissdo
restrita e o modo de a designar, decidindo-se adiar o assunto para a préxima

(ﬂ\ reunido por ndo estar suficientemente amadurecido.

Pediu entfio a palavra o_Sr. Jorge Barcia (MES) para, em questdio pre-

via, apresentar a seguinte proposta:

"0 Movimento da Egquerda Socialista, considerando gque o processo de
apresentag8o de candidaturas de deputados sofreu gravissimas defi-

ci;ncias’nomeadamente:

a) que o prazo de entrega abriu na 5% feira; que na 5% e na 62 fel-
Ta 0 Governo fez publicar nova legislac8io sobre a qual apenas

tomamos devido conhecimento pelos jornais; que sabado, domingo
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e segunda de manhd muitas comissSes de recenseame fo ndo cum=-
priram o pedido do Governo (nomeadamente na zona do Porto) e
putras abriram mas recusaram-se a passar as certidSes; que o
prazo termina 2¢ feira de tarde; e que, portanto, com o conhe-
cimento de toda a legislag@io e com as repartic3es respectivas

abertas apenas se teve 2% de tarde;

b) que o desconhecimento da legisla¢@o em vigor sobre esta matéria,
por parte dos jufzes corregedores, fol notorie, chegando ao pon-
to de sobre o mesmo problema acontecido em dois distritos se to-
marem decisdes = antagonicasj de em Viana do Casteko se con-
fundirem requisitos necessarios a entrega de listas com os da
legalizagdo em partido, exigindo o s{mbolo e o emblema do par-
tido; de em Aveiro se exigir um documento assinado pela Comis~
sfo Pol{tica Nacional; de em Angra do Hero{smo se recusarem
iniciglﬁente a receber a lista do nosso partido, por o processo
ndo se encontrar completo; de, ainda nos Agores, consultarem
para o efeito a lei eleitoral da 1% Republica porque diziam se-
melhante & actualmente em vigor; o que, na pratica, para alem
de todas as dificuldades que criou, impossibilitou a apresenta=—
¢80 de listas do nosso partido em Bragange, e estd em riscos de
impossibilitar em Angra do Herofsmo visto que os documentos ob~
tidos apenas 28 feira 85 1la chegarfo dagui a 2 dias; e conside-

rando ainda

¢) que nZo parece fazer sentido coincidir o prazo limite de legali-~

zagBo como partido polftico com o de apresentagfio de candidatu~

ras;

d) e que a lei eleitoral é perfeitamente clara ao fazer coineidir




o dia de infcio da campanha eleitoral com o dia imediatamente
posterior ao do limite de entrega de listas, o que n8o acontece

com o recente adiamento para o dia 20;

Considerando tudo isto, o MES propde um adiamento, de pelo menos
de
48 horas, do prazo de entrega de listas/candidatos, e que tal de~

cis¥o seja imedlatamente comunicada as autoridades responssveis".

Posta em discuss3io a proposta, o Comt®., Almeida e Costa advertdu

que o adiamento por dois dias implicaria uma alteracdo completa de toda a es-
trutura imaginada para as eleigdes, além de lhe parecer que a C.N.E. nfo tinha

-~
competencia para resolver esse assunto.

Emitindo o mesmo parecer, o Dr. Ribeiro Mendes nfio quis no entanto

deixar de notar a relativa precipitagd@io com que o Governo estava a fazer e a

desfazer decretos sobre esta matéria, reportando-os até a datas ja passadas.

0 Dr. Vaz Serra de Moura (PP!l disse que, independentemente da

quesgtfo da competSncia, o problema era de tal modo importante e preocupante,
sobretudo para os partidos pequenos, que a Comissdo n3o deveria deixar de se
pronunciar sobre ele e sugerinm as entidades competentes que lhe dessem solu-

c8o.

Tomando a palavra, o Dr. Piteira Santos disse que estava criado um

sistema eleitoral gque nfo satisefazia certos requisitos para a sua execugdo de
uma maneira pritica e justa. Mas a Comissdo ndo podia ser uma espécie de biom-
bo para uma série de deficiencias, nem servir de suporte ao equfvoco publico
de se pensar que a ComissHo era responsavel por essas deficiencias. E no caso
concreto era preciso digtinguir a competsncia da autoridade moral, pelo que
devia a ComissZo dizer claramente aos 6rgios da soberania gue, nfo tendo em-
bora responsabilidade no problema, condenava a maneira como este fora resol-

vido.




0 Comt®. Almeida e Coeta, salientando e delicadeza do problema,

frizou que alguns partidos trataram um pouco improvisadamente da apresenta-
¢80 das candidaturas e até da prépria legalizagfc. Ainda na véspera um par-
tido se legalizare a pressa para poder apresentar as suas candidaturas. E
havia partidos que nfo conheciam a lei na véspera da apresentagfio das can-
didaturas. Foi por essa razf@o que o Governo fez apressadamente um decreto a
simplificar ao maximo a apresentac®o das candidaturas, publicando-o nos jor-
naig, instruindc os jufzes e enviando acs partidos as alteragBes contidas
nesgse decreto. Claro que, no caso extremo de recusa do recebimento de candi-

daturas pelos jufzes, isso era assunto para o contencioso eleitoral.

Apoiando a poeigd@o do Dr, Piteira Santos, o Dr., Teixeira da Mota

lembrou que o preambulo do Decreto-Lei 621~C/74, indo talvez um pouco além
da letra do artigo 169, diz que "a Comiss3o Nacional das Eleig3es competird@o
fundamentalmente fungSes de disciplina do acto eleitoral, nomeadamente a

de assegurar condi¢Bes de igualdade entre as diferentes listas de candidatos".

Na linha da sua intervencgdo anterior,o Dr, Piteira Santos prop3=

que se dissesse ao Governo gque o delegado do MES apresentara factos gue
dificultaram a apresentagdc de candidaturas desse partide e que a ComissdHo,
reconhecendo a validade das raz8es desse partido, o aconselhara a tomar o

caminho permitido por lei.

0 Dr. Olindo de Figueiredo (PS), pronunciando-se pela falta de com-

pe‘téncia da Comiss3o para resolver o problema posto pelo MES, lembrou que no

preambulo do Decreto-Lei 621-C/T4 se diz:

"Entendeu-se, finalmente, que o contenciosoc e o 11fcito eleitoral

deviam ser confiados aos tribunais comuns".

O Pr. Rui Pena(CDS), respondendo a uma pergunta do Dr. Ribeiro Men-
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des sobre se os casos sucedidos com o MES seriam. cases. igblados ou n3o,

disse que, segundo informagdes chegadas ao seu partido, grassara a confus8o
em todos os circulos eleitorais, tendo alguns jufzes e, 0 que & mais grave,
as préprias secretarias judiciais recusado totalmente o recebimento dos pa-

peis.

0 Dr. Carvalho e Oliveira (MDP/CDE) informou que o seu partido tam—
bém tivera dificuldades na apresentag8o de candidaturas, mas estava a procurar
resolver esse problema pela via prdpria, que era o aitigo 302 do Decreto-Lei
621~-C/74, e nem sequer tinha a veleidade de encontraﬁ na C.N.E. a ‘solugio

dessas dificuldades.

Depéis de o Dr. Piteira Santos ter retirado a sua proposta, o Sr.
Jorge Barcia (MES) acentuou que os partidos com assento no Governo e as gran-
des formagdes polfiticas tinham facilidade de resolver estes problemas por for-
¢a dos mais diversos conhecimentos e contactos. Era o caso que apresentary
na Wltima sess¥o dos candidatos do PS em situa¢¥o militar, problema que o Dr.
Mario Soares resolvera facilmente por estar no Governo. Dessas . facilidades
nZ¥o dispSem os pequenos partidos. Ora, era preciso assegurar a igualdade de
todos os partidos na apresentagfo das candidaturas e durante a campanha elei-
toral. £ essa igualdade garantia-se, neste casc, dando mais um ou dois dias
para resolver a questHo. Mesmo que a ComissZo n3o tivesse competencia para de-

cidir, tinha pelo menos competéncia para propar ao Governo a solugfo.

0 Dr. Vaz Serra de Moura(PPM), admitindo que houvesse mais casos

de problemas com a apresentacfo das candidaturas, inclusivamente do seu parti-
do, propas que se aguardasse mais 24 ou 48 horas para a ComissHo Ter uma ideia
mais precisa da extensZo desses problemas e tomar entHo uma decisZo com carac-
ter de generalidade, inclusivamente, se fosse caso disso, fazer uma censura

pﬁblica pela forma como o problema fora resolvido.



O Dr. Jorge Léite (PCP), salientando que a Comiss3o n&o deveria
limitar a sua actuagdo dentro de quatro paredes, entendeu que no caso em
discussfo, sembre. gue as dificuldades encontradas n@o se devessem a inci-
ris do partido, a ComissZo deveria averiguar e por as coisas no sdo, pelos

meios julgados aconselhaveis.

0 Sr. Jorgze Barcia (MES) explicou que isso nZo tinha grandes hi-

péteses de aplicag8o, porquemm possivel inquérito alguns organismos ofi-
ciais n¥o viriam a confirmar as dificuldades levantadas, pelo que a unica
solugdo era adiar pox 24 ou 48 horas o prazo de entrega das candidaturas.
Excepto em casos limites, dificilmente se conseguiria definir com preaisfo

o que era devido a inciuria do partido.e o que era por culpa das instancias
éficiais. Ora, o que houve de facto, acima de tudo, fol uma confusfo noto-
ria de parte a parte. Portanto, se a ComissBo entendia‘que nfo era competen-
te para resolver o problema, devia tomar conhecimento da situag@o e propor .
imediatamente que o Governo iomasse posig3o rapidamente no sentido do adia~-

mento da apresentaglo das candidaturas.

0 Dr. Vaz Serra de Moura (PPM) manifestou-se de acordo com a ideia

do MES, mas reconheceu que a Comiss8o n#o estava suficientemente informada
gobre os factos ocorridos. Por isso insistia na sua proposta de adiar o as-
sunto por 24 horas, para que todos os mmmbros da Comiss8c pudessem tomar co=~

nhecimento de eventuais irregularidades surgidas e decidir o caminho a tomar

com melhor conhecimentc de causa.

0 Dr. Olindo de Figueiredo (PS) foi de opiniZo que, independentem
mente da posigHo que viesse a ser tomada pela Comissdo, os partidos gque se
sentissem lesados com dificuldades criadas a apresentag3o das listas por fal-
ta de documentos, por inciria da Administragdo, deveriam apresentar urgente-

mente o seu problema ao Ministério da Administrag@io Interna.
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0 Comt®, Almeida e Costa lembrou que o M.A.I. estava apenas encar-

regado da execugdo técnica do processo de realizagfio das eleigles e que essa
alteragdo da lei eleitoral envolvia a ida ao Conselho de Ministiros e depois

a0 Conselho de Estado.

% Posto a vota¢Zo o problema de saber se a ComissBo tinha competﬁncia
para decidir o adiamento do prazo de apresentag8o das candidaturas, fol deci-

dido por maioria (18 votos contra 3 e.2 abstencBes) que a Comiss3o nZo tinha

comgetancia. &

O Dr., Bui Pena (CDS) propos entZo que a proposta do MES fosse alte-

rada no sentido de =e reportar apenas aog casos de ndo enirega ou de impossi-
bilidade de entrega das listas, devidamente justificades, porque nos outros

casos havia na lei maneira de os remediar.

0 Sr. Jorge Barcia (MES) introduziu entfo algumas alteragSes na sua

proposta, trocando-se seguidamente impressdes sobre a redacg¢fio da mesma.

0 Comt®, Almeida e Costa manifestou o receio de que essa proposta

viesse, no fundo, a permitir a apresentag8o de novas candidaturas, por parti-
dos gue o nHo tinham feito, quando afinal a apresentagfio das listas no prazo
legalmente fixado tinha sido extremamente facilitada., Ora, o mecanismo elei-
toral é todo um processo téenico extremamente complicado, pelo que alterar
qualquer das datas ja previstas envolveria necessariamente compromissos res-
peitantes as eleigdes, sobretudo quanto a sua data. Estava, pois, em jogo um
problema nitidamente polftico, para o qual a Comiss3o talvez estivesse a ser

encaminhada sem se aperceber, embora na melhor das intengdes.

0 Dr. Rui Pena (CDS) explicou que o problema pol{tico fora afastado

ac referir-se gque a proposta era 80 em relagfo aos casos de recusa ou de im-




possibilidade de entrega das listas. Estava convencido que n#o seria neces-

sario alterar os outros brazos previstos, nomeadamente o da data das eleigdes.

Apés nova troca de impressdes sobre a redacg¢do da proposta, o Sr.

Jorge Barcia (MES) deu-lhe a seguinte redacgio definitivas

+ " Tendo esta Comiss8o sido informada por alguns dos seus membros,

‘} representantes de partidee polfticos, que existiram dificuldades
por parte das entidades competentes que impossibilitaram a entrega
/ de listas de candidatos, propSe ao Governo Provisdrio. que rapi-

\\ damente tome medidas no sentido da sua superagfo, particularmente
/ adiando de 48 horas o prazo da sua entrega, sendo o prazo de ve-

' rificag@io de candidaturas pelo corregedor adiado até dia 6, apenas
para esies casos, e mantendo-se o per{odo de substituicio e com=—
pletamento de candidatos em listas ate dia 8, sem existir, por-

tanto, qualquer interferencia no quadro cronoldgico definido para

todo o processo eleitoral”.

Submetida ests proposta a votaclo, foi aprovads por maioria {18 vo-

tos contra 5 abstencgBes).

Por sugesto do Dr. Lufs de Azevedo foi lida seguidamente, pelo

Dr. Ribeiro Mendes, a acta da primeira reunifo, por ele elaborada, a qual

foi aprovada com algumas alteracdes.

Foi lida depois pelo Secretario da ComissBo a acta da reunifo rea-

lizada em 1 de Margo, a qual velo igualmente a ser aprovada com alteragles,

A certa altura da discussHo desta acta, o Dr. Jorge Leite (PCP)

reagiu a forma como o representante da AQC se expressava gquando se referia,

e mais uma vez acsbava de referir-se, ao Partido Comunista Portugues.
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0 Dr. Piteira Santos aproveitou para dizer que se estgéa a criar na

Comissdo, por parte de alguns representantes de partidos, um clima de agressi-
vidade que podia prejudicar o funcionamento da ComissZo. Por isso,resspeitando

embora as posic¢des politicas representadas na Comissd@o, entendia que os parti-
dos deviam ser designados pelos nomes com que se inscreveram no Supremc Tribu-
nal de Justica. N8o proceder desta forma era revelar, salvo o devido respeito,

pouca maturidade politica. Sucedia ate gue a UDP se referia normalmente ao PCP
utilizando uma forma perfeitamente correcta, mas era t3Ho excessivamente correc-

ta que lhe parecia poder ser desagradavel.

Respondendo a esta intervencgio, o Sr. Jose Chagas (ACC) disse que o

Dr. Piteira Santos interpretava as quest3es conforme a sua posic3o polftica e
o8 interesses que defende, Mas a AOC n#Ho podis permitir que o Dr. Piteira San-
tos fizesse jufzos de valor sobre o comportamentoc dela na Comiss3o., A AOC nZo
abdica em parte nenhuma da sua posig¢3o. E para ela existe em Portugal um inico
partido comunista que nem sequer esta legalizado: O Partido Comunista de Portu~
gal (marxista-leninista), A AOC nEo tinha por emquanto razfio de queixa absolu-
tamente nenhuma da parte da Comiss8o, nem do seu presidente., Mas sabia o que
era esta Comiss@o e por isso aceitara fazer parte dela. A AOC sabia que a Comis-
830 Nacional das Eleig¢Bes era ja um passo no processo eleitoral; e nela seriam.

decididas muitas questdes, até certahmente com dureza.

O Sr. Pedro Malho (UDP), referindo-se a intervengSo do Dr. Piteira

Santos, disse que a UDP nfo podia aceitar a sugestfo deste porgue considerava
que na Comissf@o tinham assento partidos que, independentemente do seu nome,
eram perfeitamente opostos as posigGean polfticas da UDP. Ha partidos que n3o
s8o comunistas mas soclal-fascistas e n3o pode a UDP ter gualquer colaboraglo
com eles. Por outro lado ha partidos como o CDS e o PDC que considera fascis-
tas. Por igso a UDP adopta um formalismo que podera ser excessivo mas e rigo-
roso e decorre imediatamente das suas posigBes polfticas. Por outro lado, con-
siderava que o espirito de colabora¢io entre os partidos h&o existia, nem pen-

sa que possa existir, dentro da ComissZo.




L 10.

0 Dr. Ribeiro Mendes acentuou a necessidade de os partidos arran-

jarem um modus vivendi dentro da Comiss@o, aceitando os nomes pelos quais

os partidos estBo inscritos. E issoc poderia ser decidido pela ComissBo ao nf-

vel processual.

0 Sr, Pedro Malho (UDP) replicou que isso n3o podia ser objecto

de votagEo.

0 Sr. Jorge Bircia (MES) observou que a grande maloria dos grupos

que fazem um certo tipo de orfticas ao Partido Comunista Portugues privile-
glam o campo ideoldgico e n¥o o de luta de classes, Sendo assim, era acei-
tavel a posig8o desses grupos; e seria mais prejudicial para o andamento dos
trabalhos exigir que eles adoptassem uma certa nomenclatura. Portanto, ou se
admitia a posi¢Ho da UDP, que n3o era acintosa (partido que ge inscreveu com
o nome taf); ou entdo cada representante fazia uma declaragiio de principio

sobre o significado que entendia dar a cada partido.

0 Sr. Jose Chagas (éggl reapondeu que a proposta do MES estava ear-
rada de base ao pensar que se tratava de uma luta ideoldgica e nEo de luta de
classes., E a ACC nunca poderia, dentro da Comiss8o ou fora dela, dar a um par-
tido uma designagBo que ele nfo tinha por legftimo direito politico ou que

tinha usurpado.

0 Dr. Jorge Leite (PCP) salientou que a AOC nSo podia texr a preien-—

s8o de ser Jjuiz nesta questfo e dentro da ComissZfio teria de aceitar umas cer-
tag regras de Jjogo. E se isso n8o fosse definido, come representante do PCP

daria a esta quest@o a publicidade que entendesse. Mas colocar a questfo nos
termos em qie o representante da AOC a colocava parecia-lhe uma infantilidade

gque ultrapassava todas &s raias das pretens3es leg{timas. Efectivamente, o




seu pariido n¥o tinha a pretensfo de passar a ser uma coisa diferente da-
quilo. que de facto € sd pela circunstancia de na Comissdo haver pessoas que

dizem que o PCP nZ%o é comunista.

0 Dr. V{tor Engelo apresentou entHo uma proposta que visava dar

poderes ao preaidente para interromper o uso da palavra sempre que se ve-

~
rificassem excessoas de linguagem nas referencias aos partidos.

0 Sr. Presidente observou que preferia n#fc¢ ser preciso chegar a

tal extremo e que gostaria mais que todos os membros da ComissBo se compro-

metessem a designar os partidos pelos nomes por que estfo legalizados.

0 Eng?. Henrigque Montelobo (MRPP) informou que o seu partido n#o

considerava que a Comiss3o pudesse arrogar-se competencia parae decidir da
anilise de cada membro da ComissBo acerca dos diversos partidos. O MRPP,
por exemplo, tem uma metodologia de analise da realidade e tem o direito de

qualificar qualgquer partido de acordo com essa analise.

Solicitado pelo Dr. Ribeiro Mendes para dizer se aceitaria refe-
rir-se ao PCP nos termos em que o fazla o representante da UDP, o Sr. Jose -
Chagas disse que a AOC nunca diria "o partido que se inscreveu como Parti-
do Comunista Portugues", porque essa inscricgfio no STJ nHo alterava o que

esse partido de facto €.

0 Dr. Jorge Leite (PCP) objectou que tambem os qualificativos usa-

dos pela AOC nZo alteravam absolutamente nada.

0 Sr. Presidente advertiu gque, a continuarem as coisas nestes

~ 3
termos, acabaria por expor ao Governo que a C.N.E. estava a funcionar em

termos de pura inefici@ncia, porque por causa de problemas destes n3o se




chegava a discutir a ordem do dia.

Referindo-se a proposta apresentada pelo Dr. Vitor Engelo, o Sr.

Jorge Barcia (MBES) propos que isso ficasse para a proxima sess3o como pon-

to prévio.

Foi aprovada esta orientac#io por maioria {12 votos contra 11 e uma
abstencdo).

Quando o Sr. Presidente se preparava para encerrar a sessfo, o

Eng?, Henrigue Montelobo (MRPP) pediu a palavra para fazer a seguinte decla-

rag80 em nome do seu pariido:

! Sr., Presidente:

Depois de uma série de incidentes inteiramente alheios a wontade
do meu Partido posso finalmente iniciar o exercfecio das minhas fung¢des nes-

ta Comiss@o Nacional das EleigOes.

A minha primeira palavra & para lamentar que a doenga que Trecaiu
sobre o meu camarada Francisco Baptista tenha privado o meun Partido de uma
voz operaria que, no ambito desta Comiss#o, sabia bem melhor do gque eu defen-

der os interesses do Movimento Reorganizativo do Partido do Proletariado.

Esta ComissBo, a respeito da qual nenhum elemento do povo alimen~
tara qualquer espécie de ilusZo, resolveu impedir-me de representar mais
cedo o meu Partido invocando, como ndo poderia deixar de ser, a legalidade
da classe dominante. Eu teria cometido a ilegalidade de subgtituir um cama=
rada enfermo, ¢ gual por sua vez teria, no entender desta ComissZo, cometi-

do a ilegalidade de adoecer.

Na verdade, quem comete as ilegalidades? Que eu saiba, comete-as

desds logo o Presidente da Repiblica gque deveria ter marcado a data das




eleigdes para um momento nunca posterior ao dia 31 de Margo; [comete-as o
Governo que deveria ter nomeado esta Comiss3o até 10 dias depois da marcaglo
da data das eleigBes; comete-as o Primeiro Ministro que me nZo empossou ime-
diatamente e, pelo contrario, adiou guanto pode a realizacio desse acto; co-
nete—as todo o poder quando reduz a metade o perfodo destinado 8 campanha
eleitoral e, portanto, o tempo durante o qual esia Comissio teria de exer-
cer a sua competancia; e, para ficarmos por aqui, comete-as o proprio Presi-
dente da Comiss3o Nacional das EleigBes quando, em violag8o da independencia
desta ComissHo face ao Governo Provisdrio, aceita da boca do Primeiro Minis-

tro a ordem para examinar ca a famigerada quest3o dos s{mbolos.

% evidente que o meu Partido foi arbitrarjamente impedido de fa~
zer ouvir a sua voz por aqueles que pretendem aprovar contra o povo e nas
suas costas toda a casta de medidas contra~revoluclondrias.0 meu Partido pro-
testa veementemente contra esta manobra reacciondria, denuncie=-a perante o
povo por cima das vossas cabegas e avisa que, em seu entender, se estas ma-

quinagBes se repetem, a ComissHo Nacional das Eleig¢Ses tem os dias contados.

0 meu Partido chama a atencHo para o facto de gue certas pessoas
e organizagles aqul representadas est¥o dispostas, por todos 08 meios pos=
s{veis e imagindrios, a boicotar e sabotar o cumprimento das fungSes desta
Comissfo. Foi - e certamente continuarda a ser - o caso do partido revisio-
nisfa ao introduzir aqui, pela m3o amiga do Primeiro Minisiro, a questZo da
pretensa confusfo de sf{mbolos, na tentativa de impedir o tratamento das gques-
t5es da competencia da Comissdo. A respeito deste assunto o meu Partido enw-
tende que a Comissd@o, a despeito de considerar—~se incompetente para tratar
o assunto - como era da mais primaria evidencia - acabou ailnda assim por fa-
zer o jogo do partido social-fascista ao decidir remeter a questfo para os
drgdos da soberania. E dbvio que, se a Comiss3o se acha, e bem, incompetente

~ ~
como pode arrogar-se competencia a ndo ser para recusar pura e simplesmente



0 caso e devolver ao Primeiro Ministro aquilo que dele nunca deveria ter re-
cebido?

Uma vez que compete a Comissfo Nacional das EleigSes promover o es-
clarecimento objectivo dos cidadd@os, o meu Partido entende que o esclareci-
mento deve comegar precisamente pelo protesto publico da manobra da redugdo

da campanha eleitoral,

A redugdo para metade do perfcdo inigialmente destinado a campanha
eleitoral ¢ a maie recente mas n3o certamente a Ultima das sujas manobras
da classe dominante para tentar impedir a participag8o no acto eleitoral do

Partide da classe operaria.

Nestas condigJes; esta campanha eleitoral pretensamente democrati~

ca ¢ mais fascista que todas as campanhas fascistas anteriores.

Com este acto & conira-revolugdio e os seus 6rg§os preparam-se in-
clusivamente para n8o realizar as eleicles ou escamotear completamente os
objectivos delas, o que significa um reforge importante das fileiras da reac-

¢8o no nosso pafis.

Os instrumentos principais da contra-revolagZo e da reaccdo foram
tambem neste caso os partidos da coligag8oc com especial destaque para o parti-
do social-fascista do ministro Barreirinhas Cunhal que foi o proponenbde no

governo desta nova alteragHo.

Uma vez aprovada a lei eleitoral, a lei dos partidos e outras leis
conexas ate meados de Novembro do ano passado e desde que o meu partido defi-
niu publicamente a tactica da classe operdria face as eleigdes para a Assem-
bleia Constdtuinte no dia 22 desse mes, nZo se teri passado talvez ﬁm dnico
dia em que essas leis nfo fossem sujeitas a toda a espécie de alteragles,
atropelos e violagdes, por parte dos honrados e "democraticos" dorgdos que o

M.F.A. instaurou no 25 de Abril.




0 objectivo da classe dominante e dos seus partidos fantoches do
governo era cozinhar umas eleigSes "democraticas" para eles & nas costas do
povo e face ao levantar cabeca da classe operiria sentiram-se ameacados nas

suas prerrogativas e adoptaram novas medidas, mais repressivas ainda.

A redichdo da campanha para metade visa impedir o esclarecimento e
a elevaciio da consciencia polftica das massas populares por todos os partidos
que n3o sejam os governamentals, o8 quals tiveram sempre os meiom de informa=
¢8o ao seu di3p8r para endrominar o povo com a sua pegonha reaccionaria e re~

formista.

NZo deixa de ser significativo da concepgdo de democracia que o
M.F.A. tem, o qual pretende institucionalizar-ge invocando a baixa conscien-
cia politica do nosso povo que o faria eventualmente expressar pelo seu voto
pouco "esclarecido™ as posigSes polfticas dos fascistas, fazendo correr o ris~
co do desvio do processo democratico para a direita; mas a redugdo para meta~
de do prazo da campanha, cujc objectivo ndo pode ser outro senZo impedir o es-
ve

clarecimento e a elevagEo da consciencia polftica do povo, mostra bem” o que o

M.F.A. teme é precisamente o desvio para a esquerda.

Esta suja e nova manobra do poder cria uma situag8o em que a farsa
eleitoral é td¥o descarada que se denuncia por si mesma. Ao mesmo tempo tera
de concluir-se que ndo foi reunido o minimo de condigdes para que gualquer
partido que n3o sejam os partidos fantoches da coligagfo governamental possa

participar nas eleigdes.

Emte 1ltimo acto dos Jrgﬁoe do poder levanta a questio de saberonds:
esta a revolugdo e onde esta a contra-revolugHo. Como o meu Partido constante-
mente tem afirmado a contra-revolugfo esta, e continua, e nunca deixou de es-~
tar no poder; os seus orgdos actuais s3o os que, substituindo os do fascismo
marcelista,foram instaurados pelos novos senhores do 25 de Abril; e os partidos
da coligacfo sf@o os fantoches que como as folhas de parreira servem para cobrir

a nudez da contra-revolugHo.




A ComissZo Nacional das EleicSes tem entre as suas atribuigSes
a de esclarecer objectivamente os cidaddos acerca do acto eleitoral, e a
lei das eleicles pretende convencer meio mundo de que esta ComissH8o teria
uma aura de santidade moralizadora. O meu Partido n&o tem nenhumas ilusSes
sobre a natureza, o caracter e os objectivos de classe desta Comiss3o e es~
pera, divertido, ver como ela esclarecera objectivamente os cidad¥os acerca

destas manobras contra-revolucionarias.

Quanto a classe operiria e ao povo esclarecé-los—i mais a simi-
_ antigos
litude de processos dos actnuais "democratas" com os/fascistas do gque o8 es-

forgos esclarecedores desta ComissHo.”

Acabada de ler esta declaragfo, o representante do MRPP reguiereu
que ficezse exarada na acta e que o seu partido se reservava o direito de

dar a essa declarag8o a publicidade que tivesse por conveniente,

0 Comt®., Almeida e Costa pediu entSo que ficasse consignado na
acta que essa declarag8o estava ja previamente redigida e que fosse lavrada
acta desta reuniZfo com urgencia e tornada publica imediatamente. Tinha wrgen~
te necessidade de expor ao Governo a forma 4omo se estavaﬁ a desenvolver os
trabalhos da ComissZo, Pessoalmente, como director do. Secretariado Técnico
dos Assuntos Pol{ticos do M.A.I., n3o podia estar na Comiss3o a tratar de pro-

blemas das eleicBes face a um clima de quase-comicio que se estava a criar.

0 Dr. Vaz Serra de Mourg_(PPM) obJjectou que esse problema da publi-

cagdo da acta n3o podia ser resolvido a pressa. Por isso propunha gque a reu-

niZo fosse interrompida e prosseguisseAduas ou tres horas depois, sob pena de

a ComissBo acabar por cair num impasse.

0 Dr. Ribeiro Mendes pronunciou-se contrariamente a esta propostay

dizendo que em seu entender a préxima reunifioc devia ter um intervalo d&e pelo

menos 48 horas.




Igualmente contra a proposta do representante do PPM se manifestou
o Sr. Pedro Malho (UDP), por considerar que contrariava a orientagHo defini-

da na reunifo anterior e porque n#o estava presente o representante da FEC-ML.
Submetida a votagdo essa proposta, foi rejeitada por mailoria, com
tres absteng3es.
0 Pr. Vitor ﬁngglo propas entfo que a préxima reunifo ordinaria se
realizasse no dia 6, as 9 horas.

Esta proposta foli aprovada por maloria, com uma abstengZHo.

0 Eng?, Henrigue Montelobo (MRPP), que votou contira, fez a seguin-

te declaragio de veto:

]
"Esta Comissfo, a continuar a funcionar desta maneira, nunca podera
desempenhar as tarefas que lhe estfo cometidas. Enquanto esta Comiss&o nfo

~ H
cumprir as suas fungfes, ela deve estar permanentemente reunida. ’

Esta declaracgio de voto foi perfilhada pelo representante do PPM.

Antes de encerrar a sessdao, 0 Sr. Presidente informou gue a proxima
teria a mesma ordem de trabalhos, com o ponto prévio levantado pelo Dr. Vitor

Engelo.

0 Dr, Teixeira da Mots propas que deata sess3o nfo fosse feito comu-

nicado para a imprensa. Fol aprovada esta proposta.

A pessfo foi encerrada as 13 horas e 45 minutos.

E para constar se lavrou a presente acta que,depois de aprovada pe-
la Comiss3o, val mer assinada pelo Presidente e por mim Januario Pinto, &

Secretario, que a redigi.




